ROZDZIAL 6

Grodzenia, migracje
albo fabryki obcych

W XVI wieku Anglia dwukrotnie owladneta masowa goracz-
ka. Pierwsza byla goraczka ziemi wywolana dobra koniunk-
tura w rolnictwie i naptywem pieniedzy na wies. Przyczyna
drugiej bylo pojawienie sie na gos$cincach tysiecy wlocze-
géw usilujacych wyzyé z zebractwa, dorywezych prac i drob-
nych kradziezy. W oczach ziemianstwa i dworu nomadycz-
ni nedzarze jawili sie jako zagrozenie dla tadu spotecznego
i moralnego oraz, last but not least, ekonomicznego. Nic dziw-
nego zatem, ze polaczone ze sobg filary prawa, porzadku i do-
brego obyczaju wydaly wojne wléczegostwu. Wojne na se-
rio. Na mocy specjalnych ustaw rozpoczeto sie prawdziwe
polowanie na wléczegéw. Tylko w ciagu trzydziestu o$§miu
lat panowania Henryka VIII Tudora z tego tytulu powieszo-
no w Anglii 72 tysiace ludzi. Rzez nie zakoniczyla sie¢ wraz
ze $miercia kréla — trwala az do konca XVI wieku. W latach
siedemdziesiatych tego stulecia okolo trzystu-czterystu ,to-
tréow trafialo tu i 6wdzie kazdego roku na szubienice”*. Tylko

1 William G. Hoskins, The Age of Plunder: The England of Henry VIII,
1500-1547, Longman, London-New York 1976, s. 9; Raphael Holinshed,
Holinshed’s Chronicles of England, Scotland, and Ireland, ed. V.F. Snow,
AMS Press, New York 1965 (1577).
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w Devon w 1598 roku zostalo powieszonych siedemdziesieciu
czterech ludzi®.

Co symptomatyczne, wojne z wléczegami prowadzili ci
sami, ktorzy na wléczegostwo skazywali. Z tego powodu nie
moéwimy tu tylko o krwawym dramacie z zamierzchlej histo-
rii. W istocie kampanie przeciw wléczggostwu prowadzone
od XVI az do XVIII wieku znakomicie ilustruja logike rza-
dzaca masowymi migracjami w dlugim procesie narodzin
i ekspansji europejskiego kapitalizmu az po czasy wspo6i-
czesne.

Dzi$ ludzie migruja, uciekajac przed wojna i terrorem, wid-
mem S$mierci glodowej, ekonomiczna nedza, do ktérej dopro-
wadzily ich wolnorynkowe reformy i katastrofy ekologiczne.
Podobnie wygladato to w XVI-XVIII wieku, gdy koalicje mo-
narchii, wielkich wlascicieli ziemskich i kupcéw w niekt6-
rych rejonach Europy (na poczatku przede wszystkim w An-
glii) dokonywaly grodzen chlopskiej ziemi. Wykorzystujac
kryzys klimatyczny, susze, wojny, ktore prowadzity do oslta-
bienia pozycji chtopéw, zagarniano ziemie wiejskich gromad.
Arystokracja i wladza krélewska staraly sie odebraé im to, co
wywalczyly w minionych dwoch wiekach, gdy pod ciosami
buntéw spolecznych, epidemii i zawirowan ekonomicznych
rozsypal si¢ zachodnioeuropejski feudalizm?®. Polityka ogra-

2 William G. Hoskins, dz. cyt., s. 9.

3 Od potowy XIV do potowy XVI wieku Europa (przede wszystkim jej za-
chodnia czes¢) doswiadezyta ogromne;j fali wstrzaséw spotecznych (hi-
storycy wyliczaja dzi§ nawet kilka tysiecy buntéw, powstan, rewolucji od
zakerii w 1358 roku we Francji, az po wojny chlopskie na Wegrzech w 1514
i w Niemczech, w latach 1524-1526), ktorych skutki spotegowala epide-
mia czarnej $§mierci. Utrata trzeciej czesci populacji kontynentu na po-
czatku tego okresu przyczynila sie do polepszenia pozycji przetargowej
chlopéw i ogétu pracownikéw, zwiekszenia plac i zmniejszenia obciazen

130



dzania pdl odbierata mieszkaicom wsi mozliwo$é zaspoka-
jania podstawowych potrzeb i skazywala ich na gt6d. Ten za$
zmuszal do porzucania doméw i poniewierki. Tym samym
chlopi tracili nie tylko ziemie i dach nad glowa, ale i swoje §ro-
dowisko spoteczne. Byli dostownie wykorzeniani ze wspélnot,
w ktorych dotad zyli, a co za tym idzie, tracili tradycyjne sie-
ci wsparcia. Dotychczas dzieki nim tatwiej im bylo przetrwaé
trudne sytuacje, stanowily bowiem zr6dlo chlopskiej kultury
i sily politycznej chroniacej zar6wno przed samowola panéw,
jakikleskami nieurodzaju. Grodzenia zmienialy przeznacze-
nie i ekonomiczng funkcje ziemi. Chlopskie pola zamiast zy-
wic ludzi, ktorzy je uprawiali, odtad mialy syci¢ kapital. Prze-
ksztalcone w monokultury zbozowe i wielkie pastwiska, ktore
stawaly sie srodkiem produkcji owczej welny, przerabianej
potem - rekami chlopéw, ktérzy po utracie ziemi zostawali
robotnikami najemnymi - w manufakturach wiékienniczych.
Te zmiany wprowadzano przy uzyciu przemocy: przemocy
wywlaszczenia i przemocy ustaw przeciw wldczegostwu, kt6-
re ludzi zmuszonych do migracji w poszukiwaniu §rodkéw do
zycia stawialy na r6wni z kryminalistami. Wielu powieszono,
ale jeszcze wiecej 0s6b zmarlo w wiezieniach. Caly ten terror
stuzyl przede wszystkim zabiciu woli oporu i zmuszeniu jego
ofiar do pogodzenia si¢ z fatalnymi warunkami zatrudnienia
w wielkich majatkach ziemskich, miastach, a zwlaszcza w for-
mujacym sie przemysle. Wobec alternatywy, jaka dawata per-
spektywa §mierci z gtodu lub na stryczku, migrantom pozosta-
watla kapitulacja i podjecie wyniszczajacej pracy za glodowe
wynagrodzenia — co w apologetycznej wizji liberaléw nazy-

praca. Na wsi wspélnoty chlopskie wywalczyly sobie wiecej autonomii,
a powinnosci feudalne zostaly zniesione.
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wa sie zawarciem umowy miedzy pracodawcag a pracobiorca.
Znaczna cze$cé tych kontraktéw stanowila bezposrednia for-
me represji. Wielu migrantéw zlapanych na goracym uczyn-
ku ,,zbrodni wléczegostwa” za kare zmuszano do podpisania
kontraktu na prace za oceanem. Ci, ktérzy mieli mniej szczes-
cia, ladowali na pokladach statkéw handlowych i okreté6w wo-
jennych w roli marynarzy. Jeszcze inni konczyli w ré6znych
workhouse’ach - opisywanych miedzy innymi przez Michela
Foucaulta - wezesnonowozytnych obozach pracy przymuso-
wej, w ktérych narodzily sie idea i praktyka ,,poprawy moral-
nej” przez wyciefnczajaca prace*. Wspdélnym mianownikiem
tych zjawisk bylo to, ze umowy zawieraly nier6wnoprawne
podmioty. Podstawa pracy byly przymus, kara i dyskrymina-
cja oparte na statusie migranta/migrantki.

W ten sposob uksztaltowal sie model segmentacji sity ro-
boczej, ktory istnieje do dzi§. Pozwala on skutecznie dzieli¢
pracownikéw na lepszych i gorszych, optacanych nalezycie
lub nie, cieszacych si¢ prawami obywatelskimi i pracowniczy-
mi oraz ich pozbawionymi. To utrudnia zadzierzganie wigzi
solidarno$ci miedzy poszczeg6lnymi grupami pracownikéow
oraz wzrost ptac wszystkich.

Procesy te mialy charakter globalny. Gdy w Anglii trwa-
1y grodzenia, w Afryce w sile rosta gospodarka niewolnicza
oparta na jeszcze bardziej brutalnych formach wykorzenienia
i grabiezy, ktore byly powiazane z przymusowa migracja. Jej
konsekwencje dla Nowego Swiata byty takie same jak przy-
musowa migracja i zatrudnienie dla Europy.

4 Michel Foucault, Historia szaleristwa, przet. Helena Keszycka, Paristwo-
wy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1987; tenze, Nadzorowaé i karaé. Na-
rodziny wigzienia, przel. Tadeusz Komendant, Spacja-Aletheia, Warsza-
wa1993.
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Chlopscy migranci i miejski kapitalizm

Zniesienie panszczyzny na terenach zaboru austriackiego
w 1848 i rosyjskiego w 1864 roku nie pociagnelo za soba
zadnej reformy rolnej. Podzial wielkiej wlasnosci ziemskiej
miedzy kilku czy kilkunastu nowych wlascicieli nie wchodzit
w gre, bo zagrazalby wlasnoSci prywatnej i prowadzit do jej
nadmiernego rozdrobnienia. Chlopi nie dostali wigc w posia-
danie ziemi, ktéra uprawiali od pokolen. Zezwolono im tylko
na jej wykupienie. A to jeszcze poglebito nieréwnosci panuja-
ce na wsi, bo z tego prawa skorzysta¢ mogla jedynie niewielka
grupa bogatych gospodarzy. Miliony najbiedniejszych chto-
poéw, a wiec przygniatajaca wiekszos¢, musialy zadowoli¢ sie
praca robotnikéw rolnych lub szukaé chleba w miastach czy
poza granicami kraju i kontynentu. Podobne procesy zacho-
dzily w wielu industrializujacych sie krajach. Skala tej mi-
gracji byta olbrzymia. Tylko w Europie migracje wewnetrzne
w XIX wieku objely mniej wigcej 50 milionéw oséb®. Ocenia
sie, ze okoto 1800 roku, u progu tego exodusu, zaledwie 3 pro-
cent Swiatowej populacji mieszkato w miastach. I cho¢ przy-
rost naturalny na wsi byl wyzszy, sto pie¢dziesiat lat p6zniej
odsetek mieszkanncé6w miast wynosit juz 29 procent, do cze-
go przyczynila sie wlasnie migracja. W krajach, w ktérych ma-
sowa migracja ze wsi do miast rozpoczela sie juz w XIX wie-

s Piotr Kory$, Marek Okélski, Czas globalnych migracji. Mobilnosé mig-
dzynarodowa w perspektywie globalizacji, ,,Prace Migracyjne”, nr 55, Insty-
tut Studiéw Spolecznych Uniwersytet Warszawski, Warszawa 2004, s. 11,
http://www.migracje.uw.edu.pl/wp-content/uploads/2016/12/055.pdf;
Kevin H. O’Rourke, Jeffrey G. Williamson, Globalization and history.
The evolution of nineteenth-century Atlantic economy, MIT, Cambridge Mas-
sachusetts 2000, s. 119.
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ku, przeplyw ten zaczal gwaltownie stabnaé pod koniec lat
siedemdziesiatych XX wieku, gdy mieszkancy miast stano-
wili przecietnie okolo 70 procent catej ludnosci tych panstw®.
Mechanizm wywlaszczenia, wykorzenienia i przymuso-
wej migracji byl jednym z fundamentéw ekspansji kapitali-
zmu przemystowego w XIX i XX wieku. Dostarczal mu dzie-
sigtek milion6w rak do pracy. A co najwazniejsze, byly to rece
odarte z praw i gotowe przyja¢ kazde najmarniej nawet ptatne
zajecie. Tylko w latach 1820-1920 przez Atlantyk przeplyne-
1o okolo 55 milion6éw ludzi’. Industrializujaca si¢ i urbanizu-
jaca Europa pozbywala sie w ten sposéb nadwyzek demogra-
ficznych. Rzesze chlopow docieraly wszak do miast, ktorych
przemyst rozwijal sie zbyt wolno, aby wszystkim zapewnié
prace i byt. Sytuacja ta podwazala nowy burzuazyjny porza-
dek przemystowych panstw narodowych. Realna stawala sie
grozba buntu. A to oznaczalo, Zze wypchniecie tej populacji na
zewnatrz bylo racja bytu systemu. Nic dziwnego, ze skala dzie-
wietnastowiecznych migracji byla wieksza - jesli odnosi¢ ja do
liczby ludnosci — niz obecnie. W latach 1814-1914 co najmniej
82 miliony ludziwyjechalo za granice. Oznacza to, ze na kazdy
milion ludnosci §wiata przypadalo sze$ciuset szesédziesigciu
migrantéw. Kilka dekad pdzniej, wlatach 1945-1980, na milion
przypadalo juz tylkko dwiescie pietnascie migrujacych os6b®.
Wiek XIX to nie tylko szczytowy okres ruchéw ludnosci
europejskiej, ale i transoceaniczne migracje Azjatow, ktore

e Zob. ,Migracje”, w: Wirtualny sztetl, https://sztetl.org.pl/pl/slownik/
migracje.

7 Jiirgen Osterhammel, Historia XIX wieku. Przeobrazenie swiata, przet.
Joanna Drozdowska-Broering, Jerzy Kalazny, Witold Mling, Adam Peszke,
Katarzyna Sliwiniska, Wydawnictwo Poznariskie, Poznan 2013, s. 212.

s Tamze, s. 209.
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réwniez byly skutkiem rozwoju stosunkéw kapitalistycznych.
W XIX wieku Azja zostala wlaczona do nowego systemu glo-
balnego zorganizowanego wokoét Europy i na kapitalistycznych
zasadach. Dokonalo si¢ to na dwa sposoby: poprzez narzuce-
nie wladzy kolonialnej Indiom, Indochinom, Indonez;ji i Fili-
pinom oraz uzaleznienie polityczne Chin, Imperium Osman-
skiego, krajow arabskich i Persji od mocarstw zachodnich.
Procesy te wywolaly kryzysy spoleczne i masowe ruchy mi-
gracyjne, gtéwnie za praca kontraktowa — zar6wno w obrebie
Azji, jak i poza nig (do obu Ameryk i Afryki). Nieprzypadkowo
doszlo do tego akurat wtedy, gdy mocarstwa europejskie za-
kazywaly atlantyckiego handlu niewolnikami pochodzacymi
z Afryki. Ich miejsce na brytyjskich plantacjach (oraz w gor-
nictwie i budownictwie) zajeli azjatyccy niewolni pracownicy,
kulisi. Pojawili sie oni podobnie jak w basenie Oceanu Indyj-
skiego, na Karaibach, w Afryce Wschodniej oraz poludniowe;j
i Ameryce P6Inocnej®. Do pracy w afrykanskich i azjatyckich
koloniach imperium brytyjskiego skierowano 29 milionéw ku-
liséw indyjskich, do ktorych trzeba doda¢ 19 milionéw kulis6w
chinskich®. Niczym zwylklym towarem handlowaly nimi réz-
ne (chinskie i zagraniczne) agencje posrednictwa, a ich praca,
miedzy innymi przy budowie kolei transkontynentalnej w Sta-
nach Zjednoczonych, uderzajaco przypominata niewolnictwo.
Migrujaca sita robocza, podobnie jak dzi§, napotykata réz-
ne bariery i obostrzenia. Nie stuzyly one jednak zamknieciu
granic i powstrzymaniu strumienia ludzi, ale zarzadzaniu
tym procesem. Mialo to na celu (i nadal ma) ostabienie sily

o Eric R. Wolf, Europa i ludy bez historii, przel. Wojciech Usakiewicz, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2000, s. 418.
10 Jiirgen Osterhammel, dz. cyt., s. 222.
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przetargowej migranckich pracownikéw, ustanowienie struk-
turalnych ram ich dyskryminacji na rynku i w miejscu pracy.
Dzieki temu rosla rywalizacja miedzy pracownikami, zaréw-
no migranckimi, jak i lokalnymi.

Wprowadzenie podzialéw na pracownikéw uznanych za

»swoich” i tych, ktorych pietnuje sie jako ,,obcych”, pozwa-
la wywiera¢ presje na obie grupy. Pierwsi sa zmuszani do za-
akceptowania placowej stagnacji i ograniczenia wcze$niej-
szych zdobyczy, drudzy musza sie zgodzi¢ na niskie ptace
i zawieszenie praw pracowniczych. Na nier6wnos¢ placowa
naklada sie statusowa. Praktyki dyskryminacyjne naznacza-
ja migrantéw stygmatem obcosci, dopelnionej rysem tozsa-
mos$ciowym. Zatrudnieni na umowach §mieciowych, przez
agencje pracy tymczasowej, na dniéwki i na najgorzej plat-
nych stanowiskach staja sie Innymi nie tylko w sensie ekono-
micznym. Juz nie sg czlonkami tej samej klasy pracujacej co
reszta, ale Czarnymi, Zydami, Polakami, Irlandczykami, mu-
zulmanami, Meksykanami, katolikami i tak dale;j.

Eric R. Wolf wskazuje, Ze nieréwnos$ci dostownie wytwa-
rzaja tozsamosci. Przy czym, o ile urasowienie oznacza bez-
wzgledna degradacje, to podzial wedtug linii etnicznych przy-
czynia sie do uzyskania $wiadomosci narodowej w grupach,
ktore w ogoble jej nie mialy, kiedy wyjezdzaly z europejskich
wsi'’. Ta sytuacja jest jedng z najwazniejszych przyczyn kse-
nofobii. Przeksztalcajac konflikt klasowy w przeciwienistwo
interes6w i rywalizacje miedzy ré6znymi grupami pracowni-

11 Eric R. Wolf, dz. cyt., s. 433. Podobny proces w odniesieniu do upo-
wszechnienia integryzmu religijnego i etnicznego wsréd imigrantéw
z krajéw Bliskiego i Srodkowego Wschodu w latach dziewieédziesiatych
XX wieku opisuje Arjun Appadurai, Nowoczesnosé bez granic. Kulturowe
wymiary globalizacji, przet. Zbigniew Pucek, Universitas, Krakéw 2005.
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kéw, otwiera pole dla konfliktu tozsamosciowego miedzy nimi.
Wrogosé i pogarda wobec Innego pozwala nie tylko wyzyski-
wagé, ale takze manipulowaé gniewem i oporem wyzyskiwa-
nych, nadajac im ksenofobiczny rys.

Gangi Nowego Jorku

Klasycznym przykladem takiej instrumentalizacji migracji
jest historia Stanéw Zjednoczonych. Amerykanskie elity XIX
i pierwszej potowy XX wieku korzystaly na wyzysku dziesia-
tek milion6w migrantéw. Poniewaz dotyczylo to wszystkich
robotnikéw w kraju, w powietrzu nieustannie wisial bunt. Aby
mu zapobiec, zastosowano dwie strategie. Zaczeto manipulo-
waé dynamika przeplyw6éw migracyjnych, co jaki$ czas przy-
krecajac, a potem odkrecajac kurek strumienia robotnikéw.
Stworzono takze warunki sprzyjajace osiedlaniu grup nowych
przybyszy w etnicznych dzielnicach miast przemystowych
Wschodniego i Zachodniego Wybrzeza. Juz po koniec XVII
wieku udalo sie podzieli¢ site robocza na biatych pracowni-
kéw najemnych i czarnych niewolnikéw. Od lat siedemdzie-
siatych XIX wieku tworzono kolejne linie podzialu na nowych
i starych migrantoéw (czyli miejscowych), a w obrebie kazdej
z tych grup dodatkowo wprowadzono podzial wedlug linii et-
nicznych i kulturowych. Tak wiec przybysze z protestanckie;j
Anglii, Niderland6w i protestanckich rejoné6w Niemiec mogli
cieszy¢ si¢ pewnymi przywilejami, natomiast migranci z kra-
jow katolickich (Irlandczycy), romanskich (Wlosi) oraz Eu-
ropy Wschodniej (Zydzi méwiacy w jidysz, Polacy, Ukraincy,
Czesi, Serbowie) byli dyskryminowani.

Nie jest zatem zaskoczeniem, ze w poltowie XIX wieku, gdy
w Europie dzialala juz Pierwsza Miedzynarodéwka, a Komuna

137



Paryska ruszala na ,,podbéj nieba”, po drugiej stronie Atlanty-
ku kolejne generacje plebejskich imigrantéw tworzyly etnicz-
ne gangi (irlandzkie, wloskie i tak dalej), ktore, pod wplywem
szczucia ze strony sil tworzacych tak zwang opinie publiczna
i cynicznych manipulacji rzadzacych, wybijaly sie nawzajem.
Linie frontu biegly po liniach etno-kulturowych oraz zgodnie
ze stopniem zakorzenienia w nowym kraju (tutejsi walczyli
z nowymi). Swietnie odmalowat to Martin Scorsese w filmie
Gangi Nowego Jorku. Przedstawil brutalna walke gangow trze-
sacych spolecznosciami Irlandczykéw i Wlochéw w okresie
wojny secesyjnej, w tym przebieg rozruchéw przeciw przymu-
sowemu poborowi do wojska zlipca 1863 roku, ktére udato si¢
sttumié dopiero przy uzyciu artylerii okretowej. Zginety wtedy
setki 0sob, a cale kwartaly dzielnic nowojorskiej biedoty obré-
cono w ruine. Podczas zamieszek zwas$nione strony polaczyly
na chwile sily, ale tylko po to, by wspélnie dokonaé pogromu
Czarnych oskarzanych powszechnie o wywotanie wojny. Ten
przyktad dobrze ilustruje dzialanie amerykanskiego systemu
urasowienia najnizszych grup spotecznych. Jako ze Irlandczy-
cy, Wlosi, jak réwniez Stowianie i wschodnioeuropejscy Zydzi
sa w nim umiejscowieni nizej niz anglosascy protestanci, nie
uwaza sie ich za w pelni bialych. Staja si¢ nimi dopiero z cza-
sem - w kolejnych pokoleniach - a przede wszystkim za spra-
wa aktywnego odgrywania roli w hierarchii. Co prawda sto-
ja w niej nizej niz prawdziwi biali i niewiele wyzej niz czarni,
ale to wlasnie podsycanie tej drugiej ré6znicy w statusie ma
by¢ Zrédlem ich poczucia wyzszoSci, przynaleznosci do lep-
szej, bialej rasy. Ponizeni, pogardzani, wykluczeni, nieustan-
nie zwa$nieni ze soba nedzarze z Europy odnajduja jednosé
tylko poprzez doswiadczenie koloru skory, ktére opiera sie na
istnieniu jeszcze gorzej traktowanej grupy - Czarnych.
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Dobrym przykladem dzialania systemu ,,u/oczerniania”
(blackening) wiekszosci europejskich imigrantow jest historia
migracji z Irlandii. Irlandczycy zostali uznani za obca, gorsza
rase juz w XVI-XVII wieku, gdy ich kraj pad! ofiarg angielskiej
inwazji. Owczesny podbéj Irlandii r6znit sie od podobnych
wydarzen tamtej epoki, stanowil bowiem narzedzie koloniza-
cji. Anglicy nie tylko zajeli teren Irlandii, grabili ja i niszczyli,
ale przede wszystkim zasiedlali wlasna ludnos$cia. Wiazato sie
to z eliminacja rdzennych mieszkancéw — wypieraniem ich
z zyzniejszych ziem, pozbawianiem tytuléw wlasnosci, przy-
wilejow, praw do korzystania z zasobéw i pelnienia urzedow,
wreszcie fizyczna eksterminacjg na ogromna skale (do kto-
rej doszto w latach piecdziesiatych XVII wieku, gdy armia
Cromwella stlumila antyangielskie powstanie, a nastepnie
spacyfikowala wyspe, w wyniku czego zycie stracilo p6t mi-
liona Irlandczyk6w). W ramach tych dziatan kolonizatorzy
systematycznie odmawiali rdzennej ludnosci r6wnego sta-
tusu, a istotnym elementem tej praktyki byto przypisywanie
jej nizszosci, ktéra mozna okresli¢ mianem rasowej. R6zni-
ce miedzy Anglikami i Irlandczykami dotyczyly nie tylko wy-
znania (Irlandczycy byli katolikami), ale tez jezyka, sposobu
zycia, kultury, struktury spotecznej, tradycji. Im blizej ery no-
woczesnej, tym czesciej powolywano si¢ takze na kategorie
biologiczne (na przyktad kolor wlosow, oczu, cechy sylwetki).
Irlandia jako pierwszy kraj na §wiecie padla ofiarg oryginal-
nego wynalazku angielskiego imperializmu, jakim byl kolo-
nializm osadniczy z jego eksterminacyjnymi konsekwencja-
mi i urasowieniem rdzennej ludnosci.

Dwa wieki p6zniej docierajacy do Ameryki przybysze z Zie-
lonej Wyspy ciagneli za soba pietno rasowej nizszosci. Zanim
awansowali do kategorii gorszych bialych, przez wiele de-

139



kad uznawani byli za rasowo Innych*>. W pierwszej potowie
XIX wieku ludzi przybywajacych do Ameryki z Irlandii nazy-
wano ,,czarnuchami na opak”*®. Zyjacy w epoce wiktorian-
skiej etnolog John Beddoe w swoim dziele The Races of Bri-
tain 71862 roku dowodzil - opierajac si¢ gtléwnie na analizie
kolor6w wlos6w - ze rdzenni mieszkancy Irlandii sa ,,afryka-
noidami”. lustracja z amerykanskiego czasopisma ,,Harper’s
Weekly” z 1899 roku ukazuje ,, Iroiberyjczyka” jako stadium
posrednie miedzy ,,Negrem” a ,, Angloteutonczykiem”. W Sta-
nach Zjednoczonych Irlandczykéw czesto nazywano ,,biatymi
czarnymi”, a Czarnych ,,podpalanymi Irlandczykami”. W ame-
rykanskiej kulturze popularnej pierwszej potowy XIX wieku
powodzeniem cieszyly sie przedstawienia i piosenki wykpi-
wajace nomen omen czarny charakter Jima Crowa, karyka-
turalnej figury Czarnego, ktéra kilka dekad pdzniej postu-
zyla do utworzenia potocznej nazwy segregacjonistycznych
regulacji Sadu Najwyzszego Stanéw Zjednoczonych, ktéry
wprowadzil zasade ,,réwni, ale oddzieleni” dotyczaca praw
Czarnych (prawa Jima Crowa). Mniej znany jest dzis fakt, ze
w podobnych satyrycznych wyobrazeniach wySmiewano tak-
ze postacie dwojga Irlandczykéw — Pata i Bridget. Sytuacja ir-
landzkich imigrantéw zaczela sie zmieniaé dopiero w dru-
giej polowie XIX wieku, gdy dopuszczono ich do udzialu we
wspolnocie bialych opartej na hierarchii, ktérej wsp6lnym mia-
nownikiem byly wyzszo$¢ i pogarda wobec Afroamerykandw.
Stany Zjednoczone w pierwszych dekadach XX wieku
wprowadzily polityke sortowania migrantéw. Juz u wrét nowo-

12 Noel Ignatiev, How the Irish Became White, Routledge, New York-Lon-
don 1995.
13 Tamze, s. 41.
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jorskiego portu na Ellis Island dzielono ich na grupy mniej
i bardziej warto$ciowych migrantéw z Europy zaleznie od
miejsca pochodzenia, wyznania, jezyka, etnicznosci i odcienia
skory. Réwnolegle na Zachodnim Wybrzezu podobny punkt
sortowania ludzi istnial na Angel Island w Zatoce San Fran-
cisco. Przez Angel Island, ktére dziatalo w latach 1910-1940
przechodzili przybysze z Azji, Australii, Nowej Zelandii, Ro-
sji i Kanady. Ideologia rasistowska byla tam praktykowana
w jeszcze czystszej postaci niz w Nowym Jorku - Europej-
czykow traktowano lepiej, natomiast Azjaci zmuszani byli do
przechodzenia diugich procedur, przestuchan i poddawania
sie ponizajacym badaniom medycznym. I wladnie przeciwko
migrantom z Azji (konkretnie Chin) wprowadzono pierwsze
zakazy wjazdu do Stanéw Zjednoczonych. Byl to tak zwany
The Chinese Exclusion Act, przyjety w roku 1882, a zatwier-
dzony jako przepis bezterminowy w 1902. Z kolei w 1924 roku
wprowadzono Immigration Restriction Act, w ktérym zaka-
zano wjazdu do Stan6éw Zjednoczonych osobom cierpigcym
na choroby dziedziczne i imigrantom z Europy Potudniowe;j
i Wschodniej. Wiadze w Waszyngtonie okreslily takze, jaka
liczbe migrantéw danego pochodzenia mozna wpusci¢. Po-
dzial na lepsze i gorsze rasy zyskal zreby instytucjonalne.
Z tych rozwiazan skorzystali nazisci, uznajac je za modelo-
we i warte zastosowania w Europie. ,,Jest dzi$ taki kraj, w kt6-
rym wida¢ poczatki lepszej koncepcji obywatelstwa” — pisal
w tym samym 1924 roku nie kto inny jak Adolf Hitler. Chodzi-
1o mu o Stany Zjednoczone, gdzie od dluzszego czasu polityka
imigracyjna i praktyka reglamentowanej naturalizacji stuzyly
zachowaniu przewagi demograficznej ,,szczepu nordyckiego™.
Nazistowska eugenika takze czerpala z wzorcéw amerykan-
skich, a szczegdlnie z praktyk sterylizacji ,,0s6b utomnych”,
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stosowanych w wielu stanach i usankcjonowanych przez Sad
Najwyzszy w 1927 roku™*.

Grodzenia XX i XXI wieku

Grodzenia i ustawy o wléczegostwie znane z szesnasto-
i osiemnastowiecznej Anglii nie zniknely wraz z narodzina-
mi kapitalizmu przemystowego. Przeciwnie, nabraly impetu.
Rozwijaja sie i dzi§, a w ostatnich dekadach jeszcze przybra-
1y na sile. Geograf David Harvey méwi wrecz o procesie aku-
mulacji przez wywlaszczenie, ktory jest nieodlacznym aspek-
tem ekspansji kapitalizmu neoliberalnego. Dzi$ takze trwaja
grodzenia, podlegamy ustawom o wl6czegostwie, tyle ze na
skale globalna.

Nowa fala grodzen ziemi chlopskiej i dobr wspdlnych nade-
szla wraz z kryzysem lat siedemdziesiatych XX wieku i wciag-
nieciem wielu rozwijajacych si¢ dynamicznie krajéw Poludnia
w pulapke zadluzenia.

Programy rozwojowe obejmujace budowe sektoré6w pub-
licznych, wsparcie i modernizacje rolnictwa, a wreszcie uprze-
mystowienie w Ameryce Lacinskiej, Afryce, Azji, a takze w nie-
ktorych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej (Polska, Wegry,
kraje bylej Jugostawii, Rumunia) korzystaly z nisko oprocen-
towanych kredytéw oferowanych przez banki zachodnie®.

14 Michael Lowy, Eleni Varikas, Amerykariskie Zrodta ideologii nazistow-
skiej, przel. Zbigniew M. Kowalewski, ,,Le Monde diplomatique (edycja
polska)” 2009, nr 2.

1s Opieraly sie one na petrodolarach naptywajacych do euroamery-
kanskiego systemu bankowego z krajow Bliskiego Wschodu zarabia-
jacych na urealnieniu cen ropy naftowej w wyniku kryzysu naftowego
1973 roku.
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Pod koniec lat siedemdziesiatych, gdy w Stanach Zjednoczo-
nych szalala inflacja, sekretarz skarbu w rzadzie prezydenta
Ronalda Reagana, Paul Volcker, zdecydowal o naglym pod-
niesieniu stép procentowych. Kraj jednostronnie zwiekszyt
oprocentowanie kredytéw zagranicznych o okoto 400 pro-
cent (z niespelna 2 do 8 procent), co doprowadzito panstwa,
dotad bez problemu radzace sobie ze swoim zadluzeniem,
na skraj wyplacalnosci. Miedzynarodowy Fundusz Waluto-
wy i Bank Swiatowy zaoferowaly im wtedy wsparcie kredyto-
we na splate odsetek od weze$niejszych kredytéw. W zamian
zadaly restrukturyzacji gospodarek, co eufemistycznie nazy-
wano koniecznymi reformami rynkowymi. Miato to na celu
przestawienie zadluzonych gospodarek z toru zaspokajania
potrzeb lokalnych producentéw i spoteczenstw na produkcje
eksportowa, by w ten spos6b zdobyé pieniadze na splate za-
dhluzenia. Srodkiem do realizacji tego planu miaty by¢ ciecia,
liberalizacje, prywatyzacje i deregulacje. Obcinano wydatki
publiczne. Likwidowano wsparcie dla rolnictwa i infrastruk-
ture. Zawieszano ushugi i inwestycje panstwowe. Prywatyzo-
wano sektor publiczny. Otwierano lokalne rynki dla kapita-
16w zagranicznych i deregulowano finanse. Prowadzilo to do
ogromnego regresu spotecznego. Wzroslo bezrobocie, lokalne
przedsiebiorstwa i rolnicy zmuszeni konkurowaé z dotowa-
nym przemystem rolniczym i korporacjami z bogatej Péinocy
oglaszali upadlo$¢. Dramatycznie spadl poziom Zzycia milio-
néw ludzi. W konsekwencji powstaly niezré6wnowazone go-
spodarki oparte na monokulturach eksportowych. Ceny wzro-
sly do poziomu globalnego, ale place pozostaly na poziomie
lokalnym.

Ofiara programéw dostosowania strukturalnego pad-
1a duza czesé globalnej klasy chlopskiej liczacej 3 miliardy
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0s06b. Setki milionéw ludzi, ktérzy nie mogli konkurowac z za-
lewem towar6w z Péinocy, stracily gospodarstwa i stanely
przed widmem glodu. To zmusilo ich do migrowania do miast,
gdzie musieli zaspokajaé potrzeby za posrednictwem rynku

i pracy najemnej na warunkach podyktowanych przez kapi-
tal. Destabilizacja gospodarek poddanych terapii szokowe;j

w ramach SAP sprawila jednak, ze ani krajowe sektory pro-
dukcyjne, ani ustugi nie byly w stanie wchlonag¢ tej rosnace;j

z roku na rok masy nedzarzy. Tak powstala planeta slumséw
zamieszkana przez ponad miliard ludzi, czyli okotlo 30 pro-
cent ogélu populacji miejskiej swiata. Rozciaga si¢ ona wo-
kol miast polozonych w strefie zwrotnikowej w Ameryce La-
ciniskiej, Afryce i Azji*’.

Migracja transgraniczna, ktorej celem sa Europa, Stany
Zjednoczone badz Republika Poludniowej Afryki, to tylko
mala cze$é tej wielkiej wedréwki. Dopelnia jg jeszcze ros-
naca liczba uchodzcéw wojennych. To ofiary konfliktéw, kt6-
re wybuchly wskutek drastycznej polityki finansowej, cze-
sto podsycanych przez bezposrednie interwencje mocarstw
zachodnich (na przyklad Francja w ostatnich dwéch deka-
dach interweniowata w Mali, Czadzie, Republice Srodkowo-
afrykanskiej, Libii i Afganistanie, co tylko wzmoglo lokal-
ne wojny). W konsekwencji na poczatku XXI wieku liczba
uchodzcéw przekroczyla 50 milionéw i osiagnela poziom
z polowy lat czterdziestych minionego stulecia. Wéwczas
ludzie uciekali przed wojna domowa w Hiszpanii, wojna
chinsko-japonska i druga wojna $§wiatowa. Dzi§ uchodzcy
to w duzej mierze ofiary agresji ze strony panstw globalne;j

16 Mike Davis, Planeta slumséw, przel. Katarzyna Bielinska, Ksiazka i Pra-
sa, Warszawa 2009, s. 38.
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PéInocy i konfliktéw zainicjowanych ,wojna z terroryzmem”
na globalnym Potudniu. W samej Afryce jest obecnie okoto
19 milionéw uchodzcow.

Miedzy latami czterdziestymi XX a pierwszymi dekadami
XXI wieku istnieja jednak spore réznice. Przede wszystkim
po drugiej wojnie swiatowej wzrost liczby uchodzcéw dopro-
wadzit do ustanowienia systemu praw, zasad ochrony i in-
stytucji wsparcia dla ludzi uciekajacych z powodéw politycz-
nych (do ktorych zaliczaja sie skutki wojen). Dzi$ sytuacja sie
odwraca. Notowany obecnie wzrost liczby uchodzcéw stat si¢
pretekstem do uniewazniania tamtych rozwiazan. Wyjasnie-
nia tego stanu rzeczy nalezy szuka¢ w ekonomii polityczne;j.
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